Анализ арбитражной практики ФАС Уральского округа 

по единому социальному налогу.
Предлагаем Вам ознакомиться с судебными актами Федерального Арбитражного суда Уральского округа по единому социальному налогу. Приведенные судебные акты позволяют сделать вывод, что за последнее время участились случаи выявления незаконного использования налогоплательщиками механизма гражданско-правовых отношений с целью уклонения от уплаты единого социального налога, и как следствие привлечения к налоговой ответственности. 

Постановление от 30.07.2008 №Ф09-5409/08-С3.
Обществу отказано в удовлетворении заявленных требований, поскольку примененный обществом механизм гражданско-правовых отношений создает лишь видимость предоставление персонала сторонними организациями, что свидетельствует о недобросовестном характере действий налогоплательщика. Создание обществом искусственной ситуации, не имеющей реальной деловой цели, направленной исключительно на получение необоснованной налоговой выгоды в виде неуплаты ЕСН  в бюджет, что исключает судебную защиту. 

Суды исследовав доказательства, фактические обстоятельства дела, сделали вывод, что о создании налогоплательщиком искусственной ситуации с целью минимизации уплаты обществом ЕСН, деятельность общества по созданию ООО «М»  направлена на уклонения от уплаты налога, перевод сотрудников является формальным, должностные обязанности и трудовые функции и место работы переведенных лиц не изменились.  

Создание обществом схемы уклонения от уплаты ЕСН также подтверждается отсутствием у вышеуказанных организаций  иных целей, кроме реализации данной схемы, получением денежных средств исключительно от налогоплательщика, отсутствием доказательств совершения ими каких-либо действий по подбору персонала. Получение обществом необоснованной налоговой выгоды осуществляется путем уменьшения налоговой базы по ЕСН в связи с переводом работников в организацию, освобожденную от уплаты данного налога в связи с нахождением на УСНО. 
Общество с целью неуплаты ЕСН  путем сокрытия трудовых отношений  с работниками осуществляло формальный перевод их в указанные организации, при этом фактически сохранив трудовые отношения.

Указанные обстоятельства свидетельствую о недобросовестном характере действий налогоплательщика, создании обществом искусственной ситуации, не имеющей реальной деловой цели, направленной исключительно на получение необоснованной налоговой выгоды в виде неуплаты ЕСН в бюджет, что в силу ст.10 ГК РФ  расценивает как злоупотребление правом и исключает судебную защиту. 


Постановление от 15.09.2008 №Ф09-6636/08-С2. 


Суд обоснованно отказал обществу в удовлетворении заявленных требований, поскольку налоговым органом доказан факт получения обществом необоснованной налоговой выгоды исключительно за счет неуплаты ЕСН без намерения осуществлять реальную экономическую деятельность.
В соответствии с п.4, 9 Постановления Пленума ВАС РФ от 12.10.2006 №53 «Об оценке арбитражными судами обоснованности получения налогоплательщиком налоговой выгоды» налоговая выгода не может быть признана обоснованной, если получена налогоплательщиком вне связи с осуществлением реальной предпринимательской или иной экономической деятельности, а главной целью, преследуемой налогоплательщиком, является получение дохода исключительно или преимущественно за счет налоговой выгоды.

Суды исследовав в совокупности все  доказательства того, что основной целью Общества при заключении договора по предоставлению персонала, перемещении своих работников в Общество «В», находящееся на специальном налоговом режиме, исключающем уплату ЕСН, явилось получение Налогоплательщиком налоговой выгоды исключительно за счет неуплаты ЕСН без намерения осуществлять реальную экономическую деятельность. 

